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B. Undang-Undang dan Peraturan Lainnya
Kitab Undang-Undang Hukum Pidana
Undang-Undang Nomor 8 tahun 1981 tentang Hukum Acara Pidana
Lampiran :

P U T U S A N

Nomor : 17/Pid.B/2010/PN. Skh.

“ DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA “

Pengadilan Negeri Sukoharjo  yang  memeriksa  dan  mengadili perkara­perkara  pidana pada tingkat pertama  dengan acara  biasa  secara  Hakim Majelis  telah menjatuhkan  putusan sebagaimana tersebut di bawah ini atas nama  terdakwa  : ­­­­­­

N a m a :  AGUS HERY SANTOSO Bin DIYONO 

Tempat lahir :  Pekalongan

Umur/tgl lahir :  22 tahun / 15 Pebruari 1987 ;

Jenis kelamin  :  Laki­laki ; 

Kebangsaan :  Indonesia ;

Tempat  tinggal :  Kp. Medono  Indah Blok  VC/2  Rt.05/X,  Kel.  Medono.

Kec.Pekalongan Barat. Kab. Pekalongan. 

Kost Ander Tower Kel, Gumpang Kec. Kartasuro, 

Kab. Sukoharjo 

Agama  :  Islam ; 

Pekerjaan  :  Mahasiswa; 

Terdakwa  ditahan oleh : 

1.  Penyidik sejak tanggal 03 Desember 2009 sampai dengan tanggal 22 Desember 2009; 

2.  Perpanjangan Penuntut Umum sejak tanggal 23 Desember 2009 sampai dengan tanggal 31 Januari 2010 ;

3.  Penuntut  Umum sejak  tanggal  25 Januari  2010 sampai dengan  tanggal  13 Pebruari 2010 ;

4.  Majelis Hakim sejak tanggal 26 Januari 2010 sampai dengan tanggal 24 Pebruari 2010 ;  

Terdakwa tersebut tidak didampingi oleh Penasihat Hukum dan menyatakan akan menghadapi sendiri perkaranya  ini  di  sidang  Pengadilan ;

Pengadilan Negeri tersebut ; 

Setelah membaca berkas perkara dan surat­surat yang terpaut denganya  ; 

Telah mendengar keterangan  saksi­saksi  dan  pendapat  terdakwa  atas 

keterangan saksi tersebut  ; 

Telah mendengar keterangan keterangan Terdakwa di persidangan ;

Telah memperhatikan barang bukti  yang diajukan ke persidangan ; 

Telah mendengar pembacaan  surat tuntutan Jaksa Penuntut  Umum No.Reg.PDM­18/Sukoh/Ep.1/01/2010 tertanggal  04 Pebruari  2010 yang  pada pokoknya  menuntut  agar Majelis  Hakim Pengadilan Negeri Sukoharjo  yang memeriksa dan mengadili perkara ini memutuskan ; 

1.  Menyatakan Terdakwa AGUS HERY SANTOSO Bin DIYONO terbukti secara sah dan  meyakinkan menurut  hukum bersalah melakukan tindak pidana  Pencurian Dalam Keadaan Memberatkan melanggar pasal 363 ayat (1) ke 5 KUHP sesuai dengan dakwaan kami Penuntut Umum ; 

2.  Menjatuhkan pidana terhadap  Terdakwa AGUS HERY SANTOSO Bin  DIYONO dengan pidana penjara selama 3 (tiga) bulan,  dikurangi selama dalam tahanan; ­

3.  Menyatakan barang bukti berupa :

­ 1  (satu) unit  SPM Yamaha  STP Jupiter Z Nopol : G  6932 MA tahun 2005 warna biru  Noka :  MH35TP0035KA08020,  Nosin  :  5  TP2132,  beserta  kunci kontak  dan  STNK an.  Harniti  alamat Medono  Indah  Blok  VC/2  Rt.05/10 Medono  Pekalongan,  Dikembalikan kepada terdakwa ;

­ 1 (satu) buah selit lipat stanlise merk SDI , satu kalong besi bekas tali helm ; 

Dirampas untuk dimusnahkan ; 

4.  Membebankan  agar terdakwa  membayar biaya perkara  sebesar Rp.1.000,­(seribu rupiah) ; 

Setelah mendengar pembelaan dari  terdakwa  secara  lisan yang  pada pokoknya  mohon agar Majelis  Hakim menjatuhkan hukuman yang  seringan­ringannya dengan alasan terdakwa menyesali perbuatannya dan mengaku bersalah serta berjanji tidak mengulanginya dikemudian hari ; 

Setelah mendengar tanggapan Penuntut  Umum atas  pembelaan terdakwa tersebut secara  lisan yang pada pokoknya  tetap pada tuntutannya,  demikian pula terdakwa secara lisan menyatakan tetap pada pembelaannya ;

Menimbang,  bahwa  terdakwa  dihadapkan  ke  depan  persidangan oleh

Penuntut Umum karena diduga melakukan tindak pidana sebagaimana terurai dalam surat dakwaan sebagai berikut ; 

Bahwa  ia  terdakwa AGUS HERY SANTOSO Bin  DIYONO  pada hari Selasa tanggal 01 Desember 2009 sekira pukul 14.30  Wib atau setidak­tidaknya pada suatu waktu dalam bulan Desember 2009, bertempat di tempat parker Kampus I Fakultas Farmasi UMS Pabelan, Kec.Kartasuro,  Kabupaten Sukoharjo  atau  setidak­tidaknya pada suatu tempat  yang  masih  termasuk  dalam daerah hukum Pengadilan  Negeri Sukoharjo  telah mengambil barang sesuatu berupa 1 (satu) buah helm merk VOG warna putih milik  saksi Lilin Widiyawati senilai Rp.  140.000,­ (seratus  empat  puluhribu rupiah) atau setidak­tidaknya  lebih  dari Rp.250,­ (dua ratus  lima  puluh rupiah)

dari kait  helm di jok  sepeda  motor Susuki Smas  warna Silver Nopol.  B­6768­KFAyang seluruhnya atau sebagian kepunyaan orang  lain  yaitu  saksi Lilin  Widiyawati dan bukan milik terdakwa atau  setidak­tidaknya milik orang lain  selain terdakwa dengan maksud  untuk  dimiliki secara  melawan hokum,  untuk  mencapai barang  yang diambilya  dengan jalan  membongkar,  memecah atau memanjat  atau  dengan jalan memakai kunci palsu,  perintah  palsu  atau pakaian jabatan  palsu,  yang dilakukan dengan cara sebagai berikut : 

Pada  waktu  dan  tempat  sebagaimana  tersebut  diatas  terdakwa  mengajak saksi Eko Supriyanto, teman kost  terdakwa  ke  Kampus  UMS  Pabelan Kec. Kartasuro Kab.  Sukoharjo, bersamaan itu saksi Eko Supriyanto ada urusan latihan drama lalu menyetujuinya dan berangkat ke  kampus  dengan mengendarai sepada motor Yamaha  STP Z Nopol. G­6932­MA tahun 2005  warna biru  Noka  : 

MH35TP0035KA08020 Nosin : 5TP421132 STNK an. Hartini alamat  Medono  Indah

Blok V C/2  Rt.05/X Medono Pekalongan milik terdakwa,  tampa memekai helm dan sesampai di Kampus  sepeda  motor tersebut di parker di tempat  parker Kampus  I Fakultas Farmasi UMS Pabelan Kec. Kartasuro Kab. Sukoharjo. Dan setelah urusan  selesai  terdakwa  meminta  saksi Eko Supriyanto mengambil sepada motor mengambil 

sepeda  motor miliknya  yang  diparkir di tempat  parkir tersebut, ketika saksi Eko Supriyanto  sedang  antri untuk  keluar di pos Penjagaan,  ia  terdakwa menggunakan kesempatan itu untuk mengambil helm merk VOG warna putih dari kait helm di jok sepeda  motor Suzuki Smas  warna Silver Nopol.  B­6768­KFA yang  juga  diparkir ditempat  itu dengan cara  memotong tali  helm dengan pisau silet  lipat yang  telah dibawanya, lalu  menyusul saksi Eko Supriyanto.  Bahwa  ketika  dalam perjalanan pulang terdakwa memberitahu saksi Eko bahwa ia terdakwa telah mengambil sebuah helm tanpa ijin dari pemiliknya dan bermasuk akan dijual untuk memenuhi kebutuhan hidup.

Bahwa  perbuatan terdakwa  tersebut  terekam dalam CCTV  di lokasi tempat parkir tersebut dan  ketika  saksi Lilin  Widiyawati melaporkan ke  Pos  Penjagaan kemudian terdakwa diperiksa untuk mempertanggungjawabkan perbuatannya ; 

Perbuatan terdakwa tersebut diatur dan diancam dalam pasal 363 ayat (1) ke­5 KUHP ; 

Menimbang,  bahwa  atas  atas  surat  dakwaan  Penuntut Umum tersebut, Terdakwa  menyatakan  telah mengerti  dan  memahaminya,  serta  tidak  mengajukan keberatan ; 

Menimbang,  bahwa  untuk  membuktikan dalil­dalil  dakwaannya  Penuntut Umum menghadirkan saksi  untuk didengar keterangannya dipersidangan di bawah sumpah  sesuai dengan agamanya,  yang  pada pokoknya  menerangkan  sebagai  berikut : 

1.  Saksi EKO SUPRIYANTO ; 

ß Bahwa  saksi pernah  diperiksa  oleh  Penyidik  dan  menerangkan  yang sebenarnya serta telah  menanda tangani  berita  acara  yang dibuat  oleh penyidik; 

ß Bahwa  pada hari Selasa, tanggal  01 Desember 2009 sekitar jam 16.00 WIB bertempat  di area parkir Kampus  FIK  (Farmasi) UMS Pabelan,  Kecamatan Kartasuro, Kabupaten Sukoharjo  saat  saksi hendah mau pulang  kuliah saksi  telah  kehilangan  sebuah helm  standar merk VOG warna putih ;

ß Bahwa setelah saksi melihat helm yang berada di jok sepeda motor tidak ada ditempat  kemudian saksi menanyakan  kepada  petugas  parkir  dalam laporan tersebut saksi dilihatkan  dalam rekaman CCTV  dan  ternyata ada  yang mengambilnya tetapi wajahnya tidak jelas ; 

ß Bahwa selanjutnya saksi melaporkan kejadian tersebut kepada Satpam UMS kemudian pada tanggal 2 Desember saksi diberitahu bahwa pencurinya telah ditangkap ; 

ß Bahwa  benar adapun yang melakukan pencurian  sebuah helm standar milik saksi adalah Agus Hery Santoso sesama Mahasiswa UMS ; 

ß Bahwa terdakwa mengambil sebuah helm tersebut dengan cara memotong tali dengan menggunakan pisau silet stenlis ; 

ß Bahwa  setelah saya kehilangan  helm kemudian  saya minta gantinya dan selanjutnya dari keluarga terdakwa  telah mengganti uang helm sebesar Rp. 250.000,­ (dua ratus lima puluh ribu rupiah) ; 

ß Bahwa sewaktu itu saya membeli helm standar seharga Rp. 150.000,­ belum ada satu bulan ; 

ß Bahwa  sewaktu  terdakwa  mengambil sebuah  helm tersebut  tidak  minta ijin kepada saksi ; 

ß Bahwa  saksi mengetahui dan  mengenal barang  bukti yang  diajukan  di persidangan; 

2.  Saksi EKO SUPRIYANTO ; 

ß Bahwa  saksi pernah  diperiksa  oleh  Penyidik  dan  menerangkan  yang sebenarnya serta telah  menanda tangani  berita  acara  yang dibuat oleh penyidik; 

ß Bahwa  pada hari  Selasa tanggal 01 Desember 2009  sekitar jam 14.00 WIB terdakwa mengajak saksi ke Kampus ; 

ß Bahwa  karena  kebetulan  saksi ada  urusan  ke  Kampus  lalu  saksi 

menyetujuinya dan  berangkat  ke  Kampus  dengan berboncengan  dengan sepeda motor milik terdakwa Yamaha STP Jupiter Z Nopol : G 6932 MA tahun 2005 warna biru milik terdakwa ;

ß Bahwa sewaktu terdakwa berangkat ke Kampus UMS tidak memakai helm; 

ß Bahwa  sekitar pukul 14.30  terdakwa  dan saksi akan  pulang  dan  saat  itu terdakwa meminta saya untuk mengambil sepeda motor tersebut yang berada di tempat parkir dan sewaktu itu saksi tidak perhatikan waktu pulang terdakwa memakai helm ; 

ß Bahwa  saksi awalnya tidak  mengetahui dengan cara  bagaimana  terdakwa mengambil sebuah helm tersebut setelah terdakwa  pulang  bercerita  sama saksi sewaktu mengambil helm di area parkir dengan cara memotong tali helm dengan pisau silet ; 

ß Bahwa  setelah terdakwa  mengambil  helm kemudian dijual di Gladak  Solo harga Rp.  70.000,­ (tujuh puluh ribu rupiah) untuk  biaya makan  karena terdakwa telah kehabisan uang ;

ß Bahwa  sewaktu  terdakwa mengambil barang  tersebut  tidak minta ijin  dahulu kepada pemiliknya yakni Lilin Widiyawati ; 

3. Saksi SOLICHUL CHOIRI.7 

ß Bahwa  saksi pernah  diperiksa  oleh  Penyidik  dan  menerangkan  yang sebenarnya serta telah  menanda tangani  berita  acara  yang dibuat oleh penyidik; 

ß Bahwa  saksi adalah  karyawan harian di UMS yang bertugas  sebagai tukang parkir di Kampus FIK UMS Pabelan Kartasuro, Kabupaten Sukoharjo ;

ß Bahwa  pada hari Selasa  tanggal 01  Desember 2009 sekitar jam 16.00 Wib saksi LILIN  WIDIYAWATI  telah  melaporkan  kepada  saksi bahwa  ia  telahkehilangan sebuah helm VOG warna putih yang sebelumnya di kaitkan padasepeda motor miliknya ; 

ß Bahwa sebelumnya saksi telah mencurigai terdakwa  yang  saat  masuk di area parkir tidak memakai helm dan pulangnya memakai helm yang tidak ada tali pengikatnya ; 

ß Bahwa  setelah saksi mendapat  laporan dari saksi korban Lilin  Widiyawati kepada  saksi melaporkan kejadian tersebut kepada  petugas  Satpam UMS Pabelan Kartasuro, Sukoharjo ;

ß Bahwa  selanjutnya Petugas Satpam melakukan  penangkapan  kepada terdakwa  kemudian ditanyai di Pos Satpam dan  ia  terdakwa mengakui  telah mengambil  sebuah  helm putih  tanpa ijin dari  pemiliknya ;

ß Bahwa  selanjutnya terdakwa  dilaporkan kepada pihak  yang  berwajib  untuk penanganan lebih lanjut ; 

4. Saksi KUSNANTO..

ß Bahwa  saksi pernah  diperiksa  oleh  Penyidik  dan  menerangkan  yang sebenarnya serta telah  menanda tangani  berita  acara  yang dibuat oleh penyidik; 

ß Bahwa  saksi adalah  Karyawan di UMS yang  bertugas  sebagai Satpam di Kampus FIK UMS Pabelan, Kartasuro, Sukoharjo ;

ß Bahwa  pada hari Selasa  tanggal 01  Desember 2009 sekitar jam 16.00 Wib saksi Lilin Widiyawati dengan  saksi Solichul Choiri telah melaporkan kepada saksi bahwa saksi Lilin Widiyawati telah kehilangan sebuah helm standar merk  VOG  warna  putih  yang  sebelumnya  dikaitkan  pada jok sepeda motor miliknya ; 

ß Bahwa setelah mendapat laporan dari saksi Lilin Widiyawati dan saksi Solichul Choiri  kemudian saksi melakukan patroli diarea parkir dan setelah  diperiksa sepeda motor dan STNK milik  terdakwa  cocok  lalu  terdakwa saya tangkap dan 

dibawa di Pos Satpam untuk diintrerogasi ; 

ß Bahwa  sewaktu  terdakwa  saya tanyai awalnya tidak  mengakui setelah dilihatkan rekaman CCTV  yang  terpasang di lokasi parkir baru  terdakwa mengakui perbuatannya  kemudian terdakwa  saya laporkan  kepada  Polsek Kartasuro  untuk proses selanjutnya ; 

ß Bahwa  benar sewaktu  terdakwa  mengabil sebuah  helm tersebut  tidak minta ijin kepada pemiliknya ; 

ß Bahwa  saksi mengetahui dan  mengenal barang  bukti yang  diajukan  di persidangan; 

Menimbang,  bahwa  atas  keterangan saksi­saksi tersebut,  terdakwa menyatakan membenarkan serta tidak keberatan ; 

Menimbang,  bahwa  telah pula  didengar keterangan terdakwa  yang  pada pokoknya menerangkan sebagai berikut ; 

ß Bahwa  Terdakwa  pernah  diperiksa  oleh  Penyidik  dan  menerangkan  yang sebenarnya serta telah mengerti  isi  Berita Acara  Penyidik  dan terdakwa  telah menanda tangani Berita Acara yang dibuat oleh Penyidik; 

ß Bahwa  pada hari  Selasa,  tanggal 01 Desember 2009 sekitar jam 16.00 WIB bertempat  di  area Kampus  FIK  UMS Pabelan,  Kec.  Kartasuro,  Kab.  Sukoharjo  terdakwa  telah  mengambil  sebuah  helm  Standar merk VOG warna putih ; 

ß Bahwa  terdakwa  telah mengambil sebuah  helm tersebut  dengan  cara memutus tali helm yang  dikaitkan pada  sepeda  motordi lokasi parker tersebut  dengan  menggunakan  pisau  silet  stenlis  yang telah disiapkan oleh terdakwa lebih dahulu ;9 

ß Bahwa sewaktu terdakwa mengambil barang tersebut hanya sendirian ; 

ß Bahwa terdakwa  sebelumnya sudah ada niat dari tempat kost untuk mengambil barang tersebut ;

ß Bahwa terdakwa mengambil barang berupa helm standar tersebut dengan tujuan untuk dijual dan uangnya dipakai untuk makan  seharinya karena terdakwa telah kehabisan uang ; 

ß Bahwa helm tersebut telah saya jual di Gladak Solo seharga Rp. 70.000,­ (tujuh puluh ribu rupiah) ; 

ß Bahwa pada setiap bulannya saya nmendapatkan jatah kiriman uang dari orang  sebesar Rp. 300.000,­ s/d Rp. 600.000,­

ß Bahwa terdakwa sewaktu mengambil sebuah helm tersebut tidak minta ijin lebih dulu kepada pemiliknya ;

ß Bahwa  terdakwa  mengaku  bersalah menyesali perbuatannya  dan berjanji tidak akan mengulangi lagi ; 

ß Bahwa terdakwa belum pernah dihukum ; 

Menimbang,  bahwa  untuk  meneguhkan dalil dakwaannya  Jaksa  Penuntut Umum telah mengajukan barang bukti berupa : 

Menimbang,  bahwa  untuk  meneguhkan dalil dakwaannya  Jaksa  Penuntut Umum telah mengajukan barang bukti berupa :

­ 1 (satu) unit sepeda motor Yamaha STP Jupiter Z Nopol : G 6932 MA tahun 2005 warna biru Noka  : MH35TP0035KA08020,  Nosin :  5TP421132 beserta kunci  kontak dan STNK an. Haniti alamat Medono  Indah Blok VC/2 medono Pekalongan;

­ 1  (satu) buah  silet lipat  stanlise  merk  SDI  barang  bukti mana  dikenali oleh saksi­saksi dan terdakwa ; 

Menimbang,  bahwa  untuk  mempersingkat  uraian atas  putusan ini,  segala  kejadian yang terungkap di persidangan menunjuk pada berita acara persidangan ini, dan merupakan satu kesatuan yang tidak terpisahkan atas putusan ini ;

Menimbang, bahwa dengan berdasarkan kepada fakta hukum yang terungkap di persidangan selanjutnya  Majelis  Hakim akan  memberikan pertimbangan unsur pokok  pidana atas  surat  dakwaan  Penuntut Umum,  untuk  kemudian menentukan apakah  terdakwa  dapat  dipersalahkan  dan  mempertanggung jawabkan perbuatan pidananya ; 

Menimbang,  bahwa  surat  dakwaan  Penuntut Umum disusun  dengan 

sistematika  dakwaan  tunggal  pasal 363  ayat  (1) ke  5 KUHPidana dengan  unsur pokok pidana sebagai berikut : 

1.  Barang siapa ; 

2.  Mengambil sesuatu  barang yang  sebagian atau  seluruhnya milik  orang lain, dengan maksud dimiliki secara melawan hukum ; 

3.  Untuk mencapai barang  tersebut  dengan  jalan membongkar, memecah  atau memanjat atau dengan jalan memakai kunci  palsu, perintah palsu  atau pakaian jabatan palsu ;

Ad. 1. Unsur barang siapa :

Menimbang,  bahwa  yang  dimaksud  barang  siapa adalah  subyek  hokum pidana, yang dalam perkara ini menunjuk kepada manusia sebagai nuterlijk persoon yang  diduga melakukan tindak  pidana sebagaimana  terurai dalam surat  dakwaan. 

Dipersidangan terdakwa secara tegas membenarkan identitas  sebagaimana  tersebut dalam surat dakwaan.  Demikian pula  dengan saksi­saksi,  mengenal dan membenarkan,  bahwa  yang  dimaksud  dengan  manusia  yang  diduga  melakukan tindak pidana dalam perkara ini adalah terdakwa. Tentang apakah terdakwa terbukti atau tidak terbukti memenuhi unsure pokok pidana sebagaimana  yang didakwakan, 

dan  juga  apakah  terdakwa  termasuk  dalam katagori orang  yang  mampu untuk mempertanggung jawabkan perbuatan pidananya,  Majelis  Hakim akan mempertimbangkannya setelah unsur pokok ini.  Dengan  demikian unsur ini telahterbukti secara sah dan meyakinkan ; 

Ad. 2 Mengambil suatu barang yang sebagian atau seluruhnya milik orang lain, dengan maksud untuk dimiliki secara melawan hukum.

Menimbang. bahwa dalam unsur ini, ditentukan barang yang dipindahkan oleh terdakwa  dari tempat  kedudukannya  semula  ke  tempat  lain  ditentukan bukan kepunyaan mereka, dan dilakukan tanpa adanya  kewenangan ataupun hak untuk itu ; 

Menimbang,  bahwa  dari keterangan saksi maupun  terdakwa,  serta dengan menghubungkan dengan barang bukti yang diajukan di persidangan, diperoleh fakta  bahwa  pada hari  Selasa tanggal 01 Desember 2009 sekitar pukul 14.30  Wib bertempat di parker depan Kampus FIK (farmasi) UMS Kel. Pabelan. Kec. Kartasuro, Kab. Sukoharjo  terdakwa  telah mengambil sebuah  helm standar merk VOG  warna putih milik saksi Lilin Widiyawati dengan cara memotong tali helm dengan pisau silet stenlis yang telah disiapkan sebelumnya dari tempat kost ; 

Menimbang, bahwa perbuatan terdakwa tersebut terekap dengan CCTV yang terpasang di lokasi parkir dan selanjutnya terdakwa ditangkap oleh petugas Satpam UMS dan  juru  parkir  dan  saat  ditanya serta  diinterogasi  oleh petugas  Satpam terdakwa  mengakaui atas  perbuatannya  selanjutnya  perbuatan  terdakwa  tersebut  dilaporkan  kepada Polisi Polsek Kartasura untuk diproses lebih lanjut ; 

Menimbang, bahwa  setelah terdakwa berhasil  mengambil helm tanpa ijin dari pemiliknya kemudian helm tersebut  dijual di Gladak  Solo  oleh terdakwa  seharga Rp.70.000,­ dari hasil penjualan helm tersebut dipergunakan terdakwa untuk makan dan minum karena terdakwa telah kebihas uang saku 

Menimbang,  bahwa  dengan memperhatikan  fakta  hukum dimaksud  dapat disimpulkan bahwa  terdakwa  mengambil barang  yang  merupakan  milik  saksi  Lilin Widiyawti  untuk  dimiliki  oleh  terdakwa secara tanpa hak ;

Dengan demikian unsur ini telah terpenuhi secara sah dan meyakinkan ;

Ad.  3. Untuk mencapai barang tersebut dengan jalan membongkar, memecah atau memanjat atau dengan jalan memakai  kunci  palsu,  perintah palsu atau jabatan palsu ; 

Menimbang, bahwa dari keterangan saksi maupun keterangan terdakwa serta dengan mencermati barang bukti  yang diajukan  oleh Penuntut Umum diketahui bahwa  setelah  melihat  sepeda  motor yang  berada di area parkir Kampus  FIK (farmasi) milik saksi LILIN WIDIYAWATI dalam keadaan terkunci pada jok  sepeda motor , selanjutnya terdakwa mendekati sepeda motor dan mengambil sebuah helm warna putih  merk  VOG  tanpa seijin  pemiliknya  dengan cara  memotong tali helm dengan pisau silet lipat yang telah di[persiapkan sebelumnya oleh terdakwa .

Dengan demikian unsur ini telah terbukti secara sah dan meyakinkan ; 

Menimbang,  bahwa  dengan telah terpenuhi dan  terbukti secara  sah dan meyakinkan  semua unsur pokok  pidana sebagaimana  dalam dakwaan  tunggal tersebut, maka Majelis Hakim berkesimpulan bahwa  terdakwa  telah  terbukti secara sah dan meyakinkan bersalah melakukan tindak pidana Pencurian Dalam Keadaan Memberatkan ; 

Menimbang,  bahwa  meskipun  unsur pokok  pidana dalam dakwaan  tunggal Penuntut  Umum telah terpenuhi  secara  sah  dan  meyakinkan,  selanjutnya  akan dipertimbangkan apakah  terdakwa  dapat  digolongkan kepada  orang yang  mampu untuk  mempertanggung jawabkan tindak  pidananya.  Oleh karena  untuk  dapat dikatakan subjek hukum mampu untuk mempertanggungjawabkan tindak pidananya, maka haruslah tidak  terdapat adanya  alasan  pembenar ataupun  pemaaf  maupun juga kelainan kejiwaan yang terdapat pada diri  pelaku  tindak  pidana ; 

Menimbang,  bahwa  dari keterangan  saksi,  surat  maupun  keterangan 

terdakwa, selama pemeriksaan perkara ini berlangsung tidak ditemukan  adanya hal­hal yang  dapat  dijadikan sebagai alas  an pembenar maupun  pemaaf  dari tindak pidana yang  dilakukan  oleh  terdakwa  dan  tidak  termasuk  kedalam kategori  pengecualian  kejiwaan  sebagaimana  yang ditentukan pasal 44 KUHPidana ;

Menimbang, bahwa  oleh  karena  pada  diri  terdakwa  tidak  terdapat  adanya alas an pemaaf,  pembenar maupun  pengecualian  kejiwaan,  maka atas  diri  terdakwa digolongkan  kepada  orang  yang  mampu untuk  mempertanggungjawabkan tindak pidananya. Dan oleh karena itu, maka terdakwa haruslah dijatuhi hukuman setimpal  dengan  kesalahannya,  dengan jenis hukuman pidana pokok penjara ;

Menimbang, bahwa oleh karena terdakwa dinyatakan terbukti secara sah dan meyakinkan  bersalah  melakukan tindak pidana  dan  dijatuhi pidana penjara,  maka lamanya  terdakwa  ditahan  sejak  awal proses  peradilan ini berlangsung, akan dikurangkan  seluruh dari lamanya pidana penjara  yang dijatuhkan, dengan perintah agar terdakwa tetap dalam tahanan ;

Menimbang, bahwa oleh karena terdakwa dinyatakan telah terbukti secara sah  dan meyakinkan bersalah melakukan tindak pidana dan digolongkan kepada subyek hukum yang  mampu untuk  mempertanggungjawabkan tindak  pidananya  dengan dijatuhi hukuman pidana pokok  penjara,  dan  juga  oleh karena  dalam persidangan tidak  diperoleh  suatu bukti yang  menandakan bahwa  terdakwa  termasuk  dalam ketidak  mampuan secara  ekonomi yang  dibuktikan  dengan surat  maupun  bukti lainnya, maka kepada  terdakwa  haruslah  dibebani pula  untuk  membayar biaya perkara dalam perkara ini : 

Menimbang, bahwa tentang barang bukti dipertimbangkan sebagai berikut :

­ 1 (satu) unit SPM STP Jupiter Z Nopol : G 6932 MA tahun 2005 warna biru Noka : MH35TP0035KA08020, Nosin : STP421132, beserta kunci kontak dan STNK An. Haniti alamat  Medono  Indah Blok  VC/2  Rt.05/10 Medono Pekalongan dikembalikan kepada terdakwa  ;

­ Satu buah silet lipat stenlise Merk SDI dan  satu buah kolong besi bekas tali helm . dirampas untuk dimusnahkan ; 

Menimbang,  bahwa  pada dasarnya prinsip  pemidanaan adalah sebagai alat korektif, introspektif, edukatif dan kontempelatif bagi diri terdakwa, bukan sebagai alat balas dendam atas kesalahan dan perbuatan terdakwa. Sehingga dari hukuman yang  dijatuhkan,  pada gilirannya  diharapkan terdakwa  maupun  untuk  hidup  lebih baik dan taat azas akan hokum. Oleh karena itu, dalam penjatuhan lamanya pidana ini, Majelis Hakim tidak hanya melihat rasa keadilan bagi korban  maupun  masyarakat,  tetapi  juga  apakah  lamanya  pidana  tersebut  juga  memberikan  rasa keadilan bagi terdakwa ;

Menimbang,  bahwa  sebelum Majelis Hakim menjatuhkan  hukuman atas  diri terdakwa, terlebih dahulu akan dipertimbangkan hal­hal yang memberatkan dan yang meringankan diri terdakwa sebagai berikut :

Hal­hal yang memberatkan : 

1.  Perbuatan terdakwa meresahkan masyarakat ;

Hal­hal yang meringankan : 

1.  Terdakwa mengakui terus terang perbuatannya ;

2.  Terdakwa menyesali perbuatannya dan berjanji tidak akan mengulanginya kembali di kemudian hari ; 

3.  Terdakwa masih ingin melajutkan pendidikannya ; 

4.  Terdakwa belum pernah dihukum ; 

Memperhatikan pasal  363 ayat (1) ke  5 KUHPidana,  Undang­Undang RI Nomor 8  tahun  1981 (KUHAP) serta  ketentuan  lain  yang  yang  berkenaan  dengan perkara ini ;

MENGADILI

1. Menyatakan bahwa terdakwa AGUS HERY SANTOSO  Bin  DIYONO  terbukti secara  sah  dan meyakinkan  bersalah melakukan tindak  pidana  “PENCURIAN DALAM KEADAAN MEMBERATKAN “; 

2. Menjatuhkan pidana kepada terdakwa oleh karena itu dengan pidana penjara selama 2 (dua) bulan dan 15 (lima) belas hari ; 

3.  Menetapkan lamanya  masa penahanan  yang  telah dijalani oleh terdakwa akan    dikurangkan seluruhnya dari pidana yang dijatuhkan ;

4.   Menetapkan supaya terdakwa tetap dalam tahanan ;

5.  Menetapkan barang bukti berupa : 

­ 1 (satu) unit SPM Yamaha STP Jupiter Z Nopol : G 6932 MA tahun 2005

warna biru beserta kunci kontak dan STNK an. Harniti . 

Dikembalikan kepada terdakwa ;

­ 1 (satu) buah silet lipat stanlise merk SDI , satu buah kolong besi bekas tali helm

Dirampas untuk dimusnahkan ; 

6. Membebankan  kepada terdakwa untuk membayar biaya perkara  sebesar Rp. 1.000,­ (seribu rupiah) ; 

Demikian diputuskan dalam rapat pemusyawaratan Majelis Hakim Pengadilan Negeri Sukoharjo, pada hari Kamis, tanggal 04 Pebruari  2010 oleh kami ABDUL KOHAR,  SH. selaku Hakim Ketua Majelis,  SUNARYANTO,  SH. dan ETIK PURWANINGSIH, SH.MH masing­masing sebagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan oleh Hakim Ketua Majelis dengan didampingi oleh kedua Hakim Anggota pada hari dan tanggal  tersebut  diatas  dalam persidangan yang dinyatakan terbuka untuk umum, dengan dibantu oleh SISWANTO Panitera  Pengganti  pada  Pengadilan 

Negeri tersebut, dengan hadirnya INDAH CHURNIYATI, SH. Penuntut Umum pada Kejaksaan Negeri Sukoharjo, dihadapanterdakwa ;

Hakim Anggota  Hakim Ketua SUNARYANTO, SH.  ABDUL KOHAR, SH. 

ETIK PURWANINGSIH, SH.MH.

Panitera Pengganti

S I S W A N T O
